KILIKIA KULELERININ TARIHTEKI YERI

Toroslar, Amanos daglan ve Akdeniz tarafindan smmirlanmig olan
Kiigiik Asya’nin giincydogusundaki bdlgeye antik ¢aglarda Kilikia (Kilikia)
denmekteydi. Jeolojik yapisina bagh olarak Kilikia, Strabon’a gore ikiye
aynlmaktadir: Daglik Kilikia (Trakheia) ve Ovabk Kilikia (Pedias)l. Daghk
Kilikia Korakcison’dan (Alanya) Soloi/Pompeiopolis’e (Virangehir) kadar
vzamr. Bu kesimde Toroslar denize kadar increk dar ve gegit vermeyen bir
kiyr olustururlar. Buna kargsin ovahk Kilikia Soloi/ Pompeiopolis’den
baslayarak dofuya, hemen hemen Alexandria kar' Isson'a (Iskenderun)
kadar olan kesimdeki verimli bir bolgeyi igerir. Bu cografi farklilik kendisini
Kilikia’nin yerlegim ycrlerinde de gosterir: Daghk Kilikia'da yerlegimler
kiiciik olup daglarta simrlamirken, ovalik Kilikia'da biiyiik sehirler
kurulmustur; hatta bunlardan Tarsos, Anazarbos ve Aigeai Roma dunyasmda
Onemli bir yeri olan spor gblenlerinin ¢v sahipligini de yapmlslardlr

Kilikia, konumu itibariyle tarihin her déneminde Snemli olaylara
sahne olmugtur. Doguda Mczopoldmyd dan, baudd Sardes’e kadar giden
ticaret yolu, "Kilikia Kapilar"indan gegmekteydi®. Batdan doguya da ancak
bu dogal gecit ile, ordular, daghk kesimden ovalik Kilikia'ya
ulagabiliyorlards; onlarin doguya agilmadan 6nce birliklerin dinlenip, takviye
alabilecekleri yerler ovalik Kilikia'daydu.

Daghk Kitikia’da kiigiik yerlesimlerin ve farkl bir mimari tarzin, ya da
yap! teknifinin olugmasi, Kilikia’nin, yukanda da belirtildigi gibi, cografi
konumu ifibariyle etrafindan soyutlanmig olmasi ile baglantilidir. Bu
konumundan &uini de, daghk Kilikia, ilerde Roma’ya uzun bir miiddet
problem yaratacak ve niickim Akdcniz’dcki korsanhifiin merkezi haline
gelecekti.

Simdi, oOnce korsanhfin ortaya ¢ikig sebeplerini aragtirmaliyiz:
Hellenistik ddnemde, I. O. 3. yiizyilda Kilikia’nin, Scleukos Nikator’un eline
gegmesinden sonra, daglik bdlgede yagamakta olan Teukrid hanedanlifina
miidahale edilmemis ve kendilerine bdlgelerini, yani Olba (Ura) ve ¢evresini
yOonetme hakki verilmisti. Bu hanedanlar Zeus Olbios kiiltiine bagli, toprak
sahibi, eski aristokrat ailelerden olup, topraklarim rahip-kral olarak

1 Strabon, Geographika, 14, 5.1.
H2 léleg}enkempcr "Zur Entwicklung des Swadibildes in Kilikien™, ANRW 11 7, 2 (1980),
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y6netmiglerdir?. Seleukoslann izledikleri bu politika basarih olmustu; ¢linkii
kendi tayin eimig olduklan bflge yOneticilerinin igiglerine kangmamakla
beraber, kontrolii de elden hirakmamuiglar, difer Akdeniz askeri noktalanyla
da denectimlerini siirdiirmiiglerdir. Boylelikle daglarda yasayan insanlann
diizenlerinde bir defigiklik yapilmamg, aym zamanda bolge Seleukoslann
kontrolii aliina alinmigti.

Ancak 1. 0. 188 yihinda Apameia antlasmast ile Kilikia gslbn daha
bircok b&lgenin Roma tarafindan Bergama krallifima dahil edilmesi® ve 1. O,
133 yithinda bu topraklann Bergama krali III. Attalos tarafindan Roma’ya
vasiyet edilmesi ile Kilikia'daki Seleukos varhifinin da sonu gelmls oluyor ve
Akdenizde siiregelen dengeler de sarsilmaya baghiyordu®. Nitekim
Seleukoslar, himayelerindeki yore yoneticileri ile birlikte Suriye ve Kilikia
deniz kuvvetleri aracihfiyla bolgeyi siki bir denetim altinda tutmakta _lyken bu
durum Roma’min bdlgeyi ele gegirmesiyle zayiflamaya baglamisti’: Roma,
topraklarindaki gii¢ dafiliimm dengeli yapmams, stratejik agidan biiylik
6nem tagiyan bu bolgeyi basibos birakmig ve Scleukoslann baskici degil ama
etkin politikalarim uygulamayarak sonug¢ta Kilikia’da korsanlarin ve
egkiyalann gii¢ sahibi olmalarina firsat vermigti.

Korsanligin daBhk Kilikia’da filizlenmesinde en ¢nemli etken, bu
bélgenin cofrafl 6zelliginden kaynaklanmaktaydi. Vadilerin olusturduklar
derin ugurumlar, sakh yerlegimler kurmak, dolaylslyla kugatmay: zorlagtinci
alanlarda yerlesmek agisindan bir ldtuf gibiydi8. Kiyidan Toroslann iglerine
ancak dere yataklan vasttasiyle ulasilabiliyordu ve difer taraftan kayahk kiyr
seridi de iglere ulagmaya engel tegkil ediyordu. Yani arazinin konumu ve
iraplm ancak bdlgeye ¢ok hakim olan insanlarin bannabilecegi nitelikteydi.

te Roma Cumhuriyet déneminin son yizyilinda bu bolgeyi saran egkiya ve
korsanlar dogu ile bat arasindaki ¢ok Onemli olan bu gegidi kontrolleri
altinda tutuyorlar ve Roma igin sikinti yaratiyorlardi. Aynica korsanlar sadece
bu bolgeyi ellerinde tutmakla yetinmiyor, Akdeniz’deki diger korsan
gigleriyle de igbirligi igersinde bulunuyorlardi. " Gittik¢e giiglenen
korsanlann merkezi daglik Kilikia olmus, bunlar birgok yerde kaleler ve
kuleler yaparak da giiglii bir savunma sistemi kurmuglardi®. Kilikia
korsanlarimin ne kadar etkin olduklanni vurgulamak igin, daghk Kilikia’'nin
korsanlann merkezi oldugu bu donemlerde artik Kilikia kelimesinin, korsan

4 Th. MacKay, Qlba in Rough Cilicia (1968): Burada Olba rahip-krallaninimn 1arihi, 1. . 3.
yv.’dan L. 8. 1. yy."in sonlarina kadar ele alinmaktadir.

5AN. Sherwin-White, "Rome, Pamphylia and Cilicia", JRS LXVI, 1976, 1.

6 S. Ginaltay, Perslerden Romallara kadar Selevkoslar, Nabatiler, Galatlar, Bitinya ve
ergama rallikiar (1987), 120-121,

7 Strabon, Geographika, 14, 667; T. B. Miutford, "Roman Rough Cilicia", ANRW 11 7. 2
(1980). 1234,

C}fnegm Lamas vadisinin vzonlugu 50 mil, genigligi 1/2 mil ve derinligi de 2000 feer’dir.
9 Appianus, Mithr., 92; Plutarkhos, Pomp., 24; Dio Cassius, 36, 20-22,
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kelimesiyle 6zdeglesmis oldugunu hatirlatmak yeterli olacakurt9. Korsanlar
artk ckonomik yagamda da sOz sahibi olmaya baglamiglar, Romada gittik¢e
artan kole alim-satim istekleri, korsanlarca ytiriitiilen kdle ticarctinin Roma
yéetimi tarafindan da desteklenmesi zonucunu dogumugtu. Delos limam
adeta bu ticaretin merkezi haline gelmisti. Idarcnin de bu gelismeleri
Onleyici tedbirler almamas lizerine gehirler kendi baslanmin garesine bakrhak
durumunda kalmls ve korunlan i¢in korsanlarla anlagmalar yapmak zorunda
kalmiglardsl!,

I. 0. 133 yilinda Bergama kralllgmm topraklarninin Roma’ya
gegmesinden ancak otuz yil sonra Kilikia korsanlan ile miicadele etmek
lizere praetor Antonius I. Q. 102 yilinda giineyc yolldnir ve dofu
Akdeniz'deki krallar ve gehir devletlert korsan faaliyetlerine son vermek
tizere igbirlifine ¢agnlirlar. Aulan bu adum daglik, Hellenistik Kilikia nn,
Romalilarin Asia eyaletinin etki alam igersinc alinmig olmasi demekti. Bir
anlamda Kilikia Provincia Militaris, yani askeri blge ilan edilmig oluyordu.
Kilikia, hemiz bir Roma cyaleti sayilmasa da, artik ilhak cdilmigti; heniiz
territoriyal bir hak iddia edilmese de, bu durum bundan bOyle bu bilgenin
direkt Roma idaresinde olacag) ve diizenli olarak Roma valilerinin atanacaf
anlamina gelmekteydi. Antonius ile baslayan bu ilhak ile Roma Senatosu
artik bir kez bu boigenin 1g1§zlennc karigma hakkin: clde etmis oluyordu ve
bundan vazgeqmeyeceku Bununla beraber Roma’min Antonius ile
baslarmts oldugu girisim hemen bagan ilc sonuc¢lanmamig, olaylar ancak
gegici olarak basnnlabilmigtir. Kargaga, Vali C. Sulla (1. O. 97/96 veya 93/92)
zamanminda da devam etmigtir. Ciinkit Pontus krali Mithradates’in saldinlan
sebebiyle, Sulla dikkatini ve giiclerini bagka bolgelere ¢evirmek zorunda
kalmigtir. Aslinda, Mithradates ile olan sorunlar, Kilikia korsanlan
sorunundan ¢ok da ayn digmiiyordu; Mithradates ve korsanlar arasinda
Roma Imparatorlufu’na kars1 olusturulmusg bir dayamsma, bir glic birligi
kuraimugtul3

Sonugta, §. 6. 102 ile 1. O. 64 yillan arasinda korsanlarla miicadele
etmek amaciyla Kilikia'ya gelen glicler, ancak kisa devreli askerf harckatlar
diizenlemisler ve biiylik bir gayretle miicadele etmemiglerdir. Buna en iyi
kamt da buraya yerlestirilen birliklerin, Roma’ya gfre daha fazla Gnem
tastyan diger bdlgelere sevk edilmig olmalandir: Ornegin Pompeius bir
Kilikia lejyonunu Pharsalos savaginda kullanmak amaciyla geri

10 i;.SA. Ommerod, “The Campaigns of Servilius Isauricus Against the Pirates”, JRS 12, 1922,

11y A. Ommerod, Piracy in the Ancient World (1924), 207,

12 g, Symie, Observauons on the Province of Cilicia", AnatSt. Presented to W. H. Buckler
(1939), 7. 9; P. Freemann Sheffield, "The Province of Cilicia and Tts Origins. The
Defence of the Roman and Byzantine East", Proceedings of a Collogium held at the
University of Sheffield, BAR Int. Ser. 297 (1), (1986), ZSg

13 H. A. Ormerod, Piracy in the Ancient World (1924).
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cekmigtir!?. Ancak, kokli degisiklikler de yine Pompeius zamaninda (i. O.
67) yapilmig ve Sunyc :lc ovalik Kilikia Roma’ya dahil cdilmig, Sclcukoslann
kraliyeti feshedilmisti!d. Bu denli biyiik ve énemli degisiklikler yapmis olan
Pompeius, kcndnmden dnceki valilerden ve gencrallerden farkli olarak
korsanlara kargi biiyiik baganlar kazanmigtir. Daglik kesimdeki cskiyalan
diizliiklerde ycrlcsmcyc ve yeni schirler kurdurmaya zorlamak gibi
Onlemlerle Kilikia'nin korsan ve c§.k|ya sorunu da goriiltir bir sckilde
¢ozlimlemistiri®. Aynca, 1. ©. 56 yilinda, evvelce Asia eyaletine bagh olan
Laodikica, Apamcia ve Synnada da Kilikia'ya baflaninca, Kilikia, baty
Anadolu’dan Suriyc'ye giden ve tiimiyle Roma’ya gegmis olan topraklar
iizerinde kontroli saglamigtir.

Aruk Kilikia’min proconsul’ii genig bir cepheden sorumlu olacaku. Bu
genig stmirlar igérsinde, Ozellikle de Toroslar'da haydut kabilcler yagamakta
ve etrallarii bancdanhklan ile y&netmekleydiler. Yukanda adi gegen
Olba’daki Tcukrid rahip-krallar siilalesinin ydnelimi de isie bu sistem
dahilinde sirmbkicydi. Haurlayacak olursak, Antonius’un Kilikia’ya
gelisine kadarki donemde Hellenistik devir hiikiimdarlarimn gliciini
zayiflaimig, o glici bagka bir gekilde olugturmammig ve bir bogluk yaratmig
olan Roma, bdlgenin kontroliiniin sarsiimasina, anarginin dogmasina scbep
olmugtu. Antonius da tckrar Seleukoslann kontroliind ¢arc olarak gormiig ve
sonra Pompeius ile birlikic ycni bir dizenlemcye giumigtir. Buna gore,
bundan béyle daghk Kilikia’yr Roma'mn tayin edecegi vekil krallar idare
edeccklerdi. Ovalik Kilikia Suriyc’ 1yc baflanirken, daghk Kilikia bu sistemi 1.
S. 1. yy.’a kadar siirdiirmigtiirf? $1md| kisaca bu vekil yoneticilerin
kimliklerine gbz atalim: Kokenleri Teukros’un oflu Aias'a kadar geri giden
Olba’daki bu silateye tiran Zenophanes’in izt Aba!® cvlilik yoluylc girmis,
i. .43 yilinda Antonius ve Kleopalra'nin kayirmalanyle kendisi daghik
Kilikia’da gig anmist. Sonra, idare tekrar Teukrid siilalesinden Polemon
d. 6. 3929, Fusius’un son yillarina kadar da_(i. S. 11-15) Aias ile
devam etmiglir. btghk Kilikia’da yoncum hakki, 1. O. 36 yihnda Octavianus
tarafindan Gattya krali Amnytas’a, I. O. 25°de Kappadokia krali
Arkhelaos'a vefilmistir!®. 1. S. 41 yilinda Imparator Claudlus zamanmda
Pontus krali Polemon aymt gckilde vekil krallik yapmistirZ®, Bundan sonraki

14 Caesar, Bell. Civ. 111 8. Ayrica sonralan en azindan bir Cehors Cilicium Augustus igin
hlzmet vermigtly,

R Syme, bk. dipnot 12, 300.

6 Strabon, Geographika, 8. 7.5; 143.3; 14, 5.8; A. A Boyce, The Foundation Year of
Pompeiopolis in Cilicia. Collection Latomus. Band 103. Hommage a Marcel Renard I,
1969, 87-103.

17 Th, MacKay, Oiba in Rough Cilicia (1968), 99; R. Syme. 325f.
18 Sirabon, Geographika 14, 5. 10 672 C.
19 g Levick, Roman Colonies in Southern Asia Minor (1967), 27.

0p, Magie, Rommn Rule in Asia Minor 10 the End of the Third Century A. D., 1 (1950),
548: K. Hopwood, Consent and Control: How the Peace was Kept in Rough Cilicia,
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gelisme Kilikia icin biiylik 6nem lagmakiadir: En son vekil kral,
Kommagane kral1 IV. Antiokhos, Imparator Vespasianus taralindan
azledilerck (1. S. 74), Kommagene Suriye’ye dahil cdilirken?!, Kilikia’da
ayr1 bir Roma eyaleti kurulmugtur. Kilikia ancak gimdi tam anlamiyla Roma
imparatorlugunun bir pargast halinc gelmistir?2, iste 1. O. 102 yilinda
Antonius ile baglayan Roma miidahalesi bélgede bir Roma ceyaleti
olusturmakla sonuclanmigti.

I. 0. 2. yy.in ikinci yansmdan Pompcius devrine kadar Roma’nin,
bélgeye gecikmeli olarak sahip ¢rkmase schebiyle, olunca hiztyle, Akdeniz’i
ve Kilikia'yr sarsnug olan korsanlar her ne kadar Romalifara ve Akdenizlilere
zor yillar yasatmiglarsa da, arkalarinda renkli bir tarih ve arkeoloji
birakmiglardir.

Roma Cumhuriyct dénemine déncmine denk gelen bu zamanda
yapilmis oldufunu baz ipuclarindan belirlcycbildifimiz kulelerin
incelenmesi bir baska arastirma konusudur. Genig kapsamh bu aragtirma
daghk Kilikia’daki kulclerin amaclarnim orlaya ¢ikarmaya ydnclik olacaktir.
Nitckim, sadece daghk Kilikia'da tespit ettifim yirmi kule vardir ve bunlarin
hepsinin yalnizca korsan ve cskiya gézelleme ve savunma amaglt yapilmis
kuleler olduklanm iddia ctinck mamkiin degildir. Nitckim Lykia veya Karia
bélgesinde?3 olsun, veya Oniki Adalarda olsun24 kulelerin toprak sahibi
ciftgiler, yani aristokratlar tarafindan, topraklanini gozctleyebilmek ve
savunmak ve aym zamanda bu yapilann alt katarim silo olarak kullanmak
lizere yapurildhklanns biliyoruz. Ozcllikle, ckim igin clverigli topraklarin az
oldugu bolgelerde kargimiza ¢ikan kuleter bu ydndeki kallammlan agisindan
anlam kazanmaktadirlar.

Egkiyalar veya toprak sahipleri taralindan gozetleme, haberlegme,
savunma, silo veya kule-cv olarak kullamilmig olan bu kulelerin
gruplandiniimalart ve tarihlendirilmelerini, kulelerin $lgimlerini alip
arkeolojik dcgerlendirmelerini yapuktan sonra, diger bir galigmada
aktaracafim; ancak simdi bazt veriler izerinde durmak istivorum.

Eastern Frontier 1. BAR Int. Ser. 553 (i) (1989), 191.
21 MacKay, op. cit., 113.

I. Marquardl, Rémische Staatsverwaliung-llandbuch der rimischen Altertiimer 1V (1881),
379.390; T. B Mitford, "Roman Rough Cilicia”, ANRW 11 7. 2 (1980}, 1250. Imparator
Hadrianus zamanmnda Isauria ve Lykaonia Kilikia’dan aynlarak, daghk Kilikia bagh
bagina bir eyalet haline getirilmigti. Scptimius Severus zamamnda ise Isauria ve
Lykaonia tekrar Kilikia'ya baglanmiglardi. Ancak 1. S 297'de Kilikia ve lsauria tekrar
aynlirlar. Arkadiu: ramaminda bagkaca bolinmeler olur; Merkezi Tarsos olan Cilicia
Prima, merkezi An#®.arbos olan Cilicia Secunda ve merkezi Silifke olan Isauria.

3 F. Eckstein - E. Fabricius, "Kérteke Kalesi in Karien”, fseMire. 30, 1981, 321-328; A.
Konecy, "Hellenistische Turmgehilte in Lykien”, Akten des [ Internationalen Lykien-
Symposions 1990 | 1, ETAM 18 (Wien 1993), 4711.

L. Haselberger, Befestigte Turmgehdfte im Hellenismus auf den Kykladeninseln Naxos,
Andros und Keos (basilmamis dokiora ¢aligmasi, 1979),
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MacKay, kulelerin duvar yapr tekniklerini, iizerindeki yazitlarla
deerlendirilip, sonucu diger kulelere aktararak kulelcrin erken Hellenistik
ile erken Roma devirleri arasindaki zaman icersinde birbirlerini takip ederek
yapitdiklanni iddia etmektedir?3, Yazar, erken kulelerin bir sistem dahilinde
Tarkyaris’in oflu ve Olba’daki Zeus kiiltiiniin rahibi olan Teucer tarafindan
yapilmig olmalan gerektifini séyler ve bunu da kulelerin dagiliminin,
Teucer’in yénetim alani igersine gircn Kalykadnos (Goksu) ve Lamos
(Limonlu) arasindaki blgede yogunlagtgim vurgulayarak destekler2®,

Polygonal ve isodom duvar tekniklerinde inga edilmis olan bu kuleler,
duvar tekniklerinin farklili#i kadar, i¢ mekan diizenlerinde de ¢esitlilik
gUsterirler; Bazilan tek odali iken, bazilaninda i¢ bdlmeler mevcuttur. Aynca
iki kath kulelerin yamisira, hatllanindan bes kata kadar yiikselmig olanlanmn
bulundugunu goérebiliyoruz. Diger bir farklilik da kulelerin yerleri ile
ilgilidir, ki bu da bize kulelerin amaglan hakkinda bir ipucu vermektedir:
Bazi kuleler daglarn vadilere gegit verdigi, yani gizellenmesi gerekli
mintikalarda yapilirken, bazilan da korunmus alanlarda bulunmaktadirlar. iik
gruba drnek olarak Adamkayalar mevkiindeki iki kule verilebilir. Farkh
duvar tekniZindeki bu (polygonal ve isodom) kulelerin arasinda 4-5 km,
mesafe bulunup, konumlarindan anlasildify Gzere birbirleriyle irtibat
icerisinde olacak gekilde yapilmiglardir. Farkli duvar tekniklerinden, degisik
donemlerde inga edildiklerini, yani sonradan yapilamin, sistemi takviye
amacim tagidigim ditgiinebiliriz. Bu da bize adi gecen mevkideki kulelerin
savunma amagh olduklanm gosterir. Ikinci gruba ek olarak da Hangerli-
Keslitiirkmenli’deki iki kule verilebilir. Ayn duvar teknigi gdsteren bu
kuleler sadece bir km. mesafe ile yapilmislardir. Bunlar stiphesiz toprak
sahiplerinin etraflarindaki ekinlerini korumak igin yapmig olduklan
kulelerdendirler.

Bu gesitlilik igersinde, tim kulelere aynmi yapim amacim yiiklemek,
stiphesiz ki hatali olacakuir. Ancak, simdilik ¢ikan sonug sudur ki, kuleler
daha ¢ok, Kilikia’min Seleukoslar ve onlara bagli boige idarecileri
zamamindan Kilikia’nin kargasa dSnemini tegkil eden Roma hakimiyetine
gecis ve hemen sonrasindaki devirde yapumuslardir?’?, fleride ayrica
arkeolojik, cografi ve epigrafik buluntularla birlikte incclenecek olan bu
kuleter, kugkusuz bizlere Kilikia hakkinda degerli bilgiler kazandiracaklardir.

Serra Durugdniil
Mersin

25 T, MacKay, op. cit., 20.
26 4, MacKay, xix.
27 Bu gelenek Bizans ve Ortagag Kilikia’sinda da devam etmigtir.
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